ZAKLADNI PODMINKOU DOBREHO ZIVOTA V OBCI
JEST VLADA ZAKONIOJ, NIKOLI LIDI (Aristoteles)

CISLO 6* ROCNIK V* 29. 2. 2012* (CAS 1 — roénik XVI* Kuryr roénik VII)

Internetovy nezavisly list

Internetovy nezawsly list podporujici svobodné mysteni, podnikani a vytvareni obéanskeé spolecnost: pfedevsim v oblasti ASKIBURGIONU.
Ve druhém stoleti naseho letopoctu zil v Alexandrii slavny astronom a zemépisec Klaudios Ptolemaios. Podle
vypravéni obchodnikit a vojakii kreslil mapy vzdalenych zemi. Velké pohoii na severu zemé, v niz podle néj zil
velky narod Boiochaimi, oznacil jako Askiburgion. PriloZite-li Ptolemaiovu mapu na mapu dnesni, pod
Askiburgionem naleznete Nizky a Hruby Jesenik, ¢ast Slezska i stfedni Moravy. I mezi tviirci tohoto listu
naleznete nejednoho uéeného Boiochaima. Na sklonku 19. stoleti si pr‘l’znivci strany realistické, sdruzeni kolem T.
G. Masaryka uvédomili, Ze potrebné zmény spolecenské vyZaduji vice informacmch zdroju. A tak vznikl v roce
1866 list gAS od pocatku redigovany Janem Herbenem. V roce 1990 si vydavatelé tohoto listu vypiijéili nazev 1
ptivodni graﬁckou podobu hlavicky a vyddvali az do roku 2005 list CAS v tisténé podobé. A pochopitelné
v duchu nazoru ptivodni Ceské strany lidové (realistické). Ten pak na nékolik let, od 3. 2. 2005 do 21. 8. 2008
nahradil internetovy denik Bruntdlsky Kuryr. Tento internetovy, dle potieby i tistény list CAS je tedy
pokracovanim obou zminénych periodik a mél by v této podobé vydrzet co nejdéle. CoZ bude 1 dilem vds,
Ctenail.

Vydava: obéanské sdruzeni Vlastenecky poutnik, Celadna 711, 739 12 Celadn4, v nakladatelstvi Moravské
expedice®. Redakce: petr.anderle @ tiscali.cz ;vpoutnik@tiscali.cz +420 724 100 646. Odpovédny redaktor:Petr
Andrle. Kazdé vydani najdete také na www.hbl.cz ; www.marianka.eu. Objednavky: e-mail s pfedmétem CAS*
Registrace MK CR ze dne 22. 3. 2001 evidenéni ¢islo MK CR E 11 345

LETOS VZPOMINAME 430 LET OD VZNIKU GREGORIANSKEHO KALENDARE
Se zménou rijna na listopad neprisli jako prvni rusti
bolsevici, ale Mad’ari a Slovaci

PROBLEMATICKY
29. UNOR

S poslednim tinorovym dnem prestupného roku si nevédi rady
ani pranostiky. Jedin4 trochu znamé predpovéd 1ika, ze kdyz se
nékdo narodi v nedéli 29. inora, bude mit Stésti ve vSem, cokoli
podnikne. Coz je pro drtivou vétsinu lidi naprosto nedostupny
termin.

TakZe se musime smirit s tim, Ze pouze jednou za ¢tyri roky ma
svatek Horymir. VSe je vinou tzv. tropického roku (coZz je doba
mezi dvéma po sobé nasledujicimi priichody Slunce jarnim
bodem), ktery trva 365 dni 5 h 48 min 45,4 s (stredniho
slune¢niho casu a je zakladem kalendainiho roku. OvsSem
d ' troplcky rok je o 20 minut kratsi nez hvézdny rok tzv. sidericky.
Tento rozdll je zpusoben tim, Ze Zemé nedotoci kolem zemské osy na plnych 360 ale
jen na 359° 59' 9,74". Proto musime mit jedenkrat za ¢tyri roky 29. anor. Je vam to
jasné?

Pokud ne, vézte, Ze jiz v roce 238 pred nasim letopoctem zavedli jako prestupny kazdy
¢tvrty rok v Egypté. O 383 let pozdéji zavedl tento systém Julius Caesar- jeho busta
vlevo nahore (julidnsky kalendar), jenze i ten nebyl zcela presny. Jednou za 128 let
mél manko jednoho dne. Tak se do véci obul pravé pred 430 lety papez Reho¥ XIIL.,
kdyz jeho dekretem byl kalendar reformovan (gregoriansky kalendar). Ten ma také
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chybu, ale jeden den nam schazi kazdych 2620 let, coz nas v naSem pozemském
Zivoté trapit moc nemusi a pozdé€ji také ne. Nebot kalendatr v nebi neni, je pouze
v pekle, jako zostfeni trestu. Caesartiv kalendar pocital kazdy c¢tvrty rok jako
prestupny, kdezto gregoriansky kalendar pocita s prestupnym rokem tehdy, kdyz je
dany rok délitelny ¢tyrmi s vyjimkou celych stoleti, ktera nejsou délitelna 400 (roky
2000, 2400 jsou prestupné, kdezto 1700, 1800, 1900, 2100 ne). Proto jsou to roky
2000, 2004, 2008, 2012, 2016, 2020, 2024, 2028, 2032 atd. A tak asi v bfeznu 2100
bude rozdil mezi gregorianskym a julianskym kalendafem 14 dn.

M U nas jsme pred témi 430 lety
nelenili.  Prazsky arcibiskup
Martin Medek oznamil zménu
data ze 14. na 25. listopadu
1582. Aby se to jako dohnalo.
Jenze tak udinil pouze svym
rozhodnutim, neprojednal véc
zemsky sném a tim padem
nebyla platnd. Musel to
napravit o dva roky pozdéji
Rudolf II., kdyz 6. ledna 1584
vyhlasil, zZe je vlastné 17. ledna
1854. O par dni pozdéji tak
ucinili ve Slezsku a skodili z 12.
ledna do 23. ledna 1584. Jesté
horsi to bylo na Morave.
Liknavosti Moravani se v roce
1584 slavily Velikonoce o ¢tyii
tydny pozdéji nez v Cechach.

: Moravské stavy totiz az teprve
3. Iijna 1584 vyhlasily, Ze je vlastné€ 14. fijna. A o Madarech (soucasné i o Slovacich)
ani nemluvé. Ti az tfi roky poté vyhlasili 21. fijna, Ze je vlastné 1. listopad. Takze
bolsevici stou Velkou fijnovou revoluci, ktera byla skutecné v listopadu, nebyli
zdaleka prvni. (Na snimku papez Rehoi XIII. vlastnim jménem Ugo Buoncompagni)

A co ,zavésSené
kameny“ znamé
jako Stonehenge?
Stanovovaly
slunovrat a
rovnodennost?
Napomahaly
kalendafnimu
meéreni?




Kolegové z Konzervativni strany dostavaji razné dopisy. O obsah
nékterych se treba i radi rozdéli. Nedavno nam poskytli dopis, ktery
prisel na jejich adresu.

Radi ten dopis otiskujeme. Nikoli proto, Ze bychom piredpokladali, Ze se
nahle do hoiického hospice pohrnou néjaké nabidky. Ale tento dopis je
soucasné krasnym svédectvim toho, jak také lidé uvazuji, o tom, jak citi
potrebu pomahat druhym. A tak se tireba podivejte na jejich webové
stranky. Nebo zapiemyslejte, proc¢ je stat tak necitelny k problematice
pozdniho stari. Tedy stat ne, to lidé ho tvori. O tom dale ve stati o
spolec¢nosti, ktera by se jednou mohla nazyvat obé¢anskou.

Dobrij vecer,

obracim se na Vas s velkou prosbou. Od rijna se nam podarilo
zaméstnat druhou zdravotni sestru na polovicni ttvazek a to diky
finan¢nimu daru jednotlivce na 1 rok. Navstévuje umirajici svym
vlastnim vozem. Od kvétna letosniho roku bychom mohli zaméstnat
jesté jednu zdravotni sestru, ktera ale sama vozidlo nevlastni. Jsem
rozhodnuta poskytnout finance na jeji plat a zrici se svého. Chybi nam
tedy automobil, v kterém by cestovala za pacienty. Rozsirujeme tento
rok hospicovou péci do okolnich mést a obci. Podminky naseho statu
jsou stale tvrdé... Zdravotni pojistovny s nami dosud nenavazaly
smluvni pomér a spoluiic¢ast nemocniych nam zdaleka nekryje veskeré
vydaje spojené s domact hospicovou péci. Pokud by se objevil ve Vasem
okoli stédry darce, prosim kontaktujte nas. Dékujeme Vam jménem
vSech budoucich pacientii.

Se srde¢nym pozdravem,

Jana Sieberova

vedouci a vrchni sestra

Centrum domaci hospicové péce
Hospicové obcanské sdruzeni Duha
CSA 1815, 508 01 Hotice

IC 26561433

¢. uctu: 229308919/0300

e-mail: hospic-horice@seznam.cz

tel.: 773 652 844
www.hospic-horice.cz
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Hodné lidi (véetné politikit) rado operuje terminem ,,obcéanska
spolecnost®. Vétsinou se tak déje s malou znalosti véci, protoze
obcanska spolecnost zdaleka nent pouze to, ze ob¢cané mohou projevovat
Jisté aktivity, nebo Ze existujt obéanska sdruzeni. Zkusme se v nékolika
nepravidelnijch pokrac¢ovanich zabyvat timto terminem, ktery nema
definici (coz je dobre).

OBCANSKA SPOLECNOST JE NAM
ZATIM NA HONY VZDALENA (1)

Petr Andrle

Kdysi za I. republiky existovalo mnoho riuznych spolkii. Spolky vétsinou fungovaly
tak, ze lidé dali dohromady svoje sily nebo penize, aby néco vytvorili. Dnes mame
obcanska sdruzeni. Smyslem c¢innosti 95% téchto OS je, aby to co oni chtéji, udélal
nebo zaplatil nékdo jiny, pripadné aby cokoliv nového zmarily. Rikd se tomu
obcanska spolecnost...

Vyse uvedené souvéti je svym obsahem hrozné. Jesté strasnéjsi je skutecnost, Ze onen
text napsal zastupitel jednoho hodné velkého mésta na sviij blog, ktery spojen se
jménem jednoho hodné velkého deniku. Je to dost zlé, avSak nejvéetsi tragedii je to
pro ono mésto, kdyz ma takto uvazujici zastupitele. Tato zemé si né€jak poradi. Textii a
projevil, v nichz se cituje termin obcanska spole¢nost, piibyva, avSak o podstate,
formach a zptsobech fungovani obcanské spolec¢nosti se z nich moc nedozvime.
Vétsina lidi se obecné domniva, ze ob¢anska spolecnost existuje tehdy, kdyz existuji
obéanskd sdruZeni. Jini zase pod pojmem obcanska spolecnost vidi obcanské
svobody. A protoZe se termin ob¢anska spolec¢nost tyka predev§im politiky obci, statu,
statni spravy, vefejné spravy, samosprav a také podnikatelského sektoru, rozhodla se
redakce tohoto listu prispét asi ve ¢tyfech pokrac¢ovanich k osvétleni tohoto terminu.

Predev§im si musime fici, Ze vtéto zemi zatim jesté zddna obcanska spolecnost
neexistuje. Bylo by to moc jednoduché. Od roku 1989 jsou u nas vytvareny, zejména
po pravni strance podminky ktomu, aby se obcanska spolecnost mohla zacit
formovat. Jeden zmala dobrych zakoni byl ptijat éeskoslovenskym Federalnim
shromazdénim dne 27. bfezna 1990. Jde o zakon ¢. 83/1990 Sb. , O sdruzovani
obcanti“ a zakon ¢. 84/1990 Sb. ,,0 pravu shromazdovacim®. Prvni z téchto zakonii
dava obcanim velice demokratickou moznost sdruzovat se, kdyz diivéjsi termin
spolek nahrazuje pojmem sdruzeni. Sdruzeni zakon charakterizuje jako spolky,
spoleénosti, svazy, hnuti, kluby a jina ob¢anska sdruzeni, jakoZz i odborové organizace.
Nesikovny je pouze onen nazev ,, obéanské sdruzeni®, slovo spolek by odpovidalo vice
nasim tradicim, avSak zakon hovoii o sdruZovani, protoze spolCovani ziejmé
evokovalo terminologii z dob totalitnich. Obcéanska sdruzeni, byt by pracovala co
nejlépe a nejsvédomitéji, sama obcéanskou spole¢nost nevytvori. MiiZzeme tedy fici, Ze
jednu zpodminek pro vznik obcanské spolecnosti bychom méli. Bohuzel, tolik
potfebny proces spolcovani byl u nas na desitky let nésilné zadrzen, takze byly
umrtveny tradice, ztraceny zkuSenosti a hlavné schéazeli moudii a moralné vyspéli
viidcové spolkit vobcich i ve méstech. Zakon ¢. 68/1951 Sb. “O dobrovolnych
organizacich a shromazdénich® z 12. cCervence 1951 znamenal u nas konec
dobrovolného spoléovani. Provadéci pokyny ministerstva vnitra k tomuto zakonu



obsahovaly i tuto vétu: Tézisko spolcovant v lidové demokracii prechazi na
masové organizace. Meéstacké bezobsainé a samoicelné formy
spolkarent jsou prezitkem. Oc¢ lépe jsou na tom napriklad v Rakousku, kde v roce
1867 vydany ,, zdkon o praveé spol¢ovacim” plati dodnes, pouze byl v roce 1951 drobné
novelizovan, spiSe osvobozen od archaického znéni nékterych ¢lankt. Platil i u nas po
roce 1918 a zruSen byl pravé vroce 1951. Nastésti je v nas zfejmé potieba sdileni
hodnot zakodovana, takze brzy po prijeti uvedeného zakona zacaly vznikat stovky a
tisice neziskovych organizaci, jak také nékdy obcanskym sdruzenim a podobnym
organizacim rikame.

Non governmental organizations (NGO), jinak nevladni neziskové
organizace jsou samozvanymi vladci zvlasté tam, kde o né nikdo nestoji.
Nebyly nikym z nas zvoleny. Na vlastni provoz ¢erpaji dotace a granty z
ministerstva zivotntho prostredi, Statniho fondu zivotniho prostredi a
dalsich fondil. Zneuzivaji svého vlivu na média i na politickou scénu.

Toto je citace z ¢lanku jednoho naseho deniku z 19. tinora minulého roku. Strasny,
nespravedlivy, zavadéjici text, nemajici s praxi vétSiny obcanskych
sdruzeni nic spolec¢ného. Pochopitelné, Ze velice demokraticky nastavené
podminky spolcovani, sem tam zldkaji n€jaké podvodniky, kteti zalozi sdruzeni zcela
ucelové. Treba 14 dni piedtim, neZ dostanou néjakou statni dotaci. I to se nékdy
stava, ale neni to pro dnesSni neziskovy sektor typické. Jak vidite dle onoho
posledniho citatu, stale mnoho lidi ani netusi, co jsou to neziskové organizace. Ty jsou
totiz pro postupny vznik a vyvoj obcanské spolecnosti nepostradatelné. Také si
musime Fici, Ze obcanskéa spole¢nost nevznika ani k zddnému datu, ani v urc¢itém roce.
Takze nikdy vlastné nemutzeme fici, Ze jiz definitivné existuje. VZdyt ona dokonce
nema ani oficialni definici. A to je pravé dobre.

»...myslim, Ze ¢lovék nemusi byt velkym ekonomem ¢i poc¢tarem, aby prisel na to, Ze
obcanska spolecnost se vyplaci...vétSina neziskovych aktivit neslouzi jen tém, kdo se
jich Gcastni, ale ptinasi obecny prospéch, tedy vysledky, z nichz se tak ¢i onak mtzou
tésit vSichni...jednou ze zadkladnich dimenzi obéanské spolec¢nosti a zaroven jednou
z forem ¢i podminek jejiho rozvoje je tedy decentralizovany stat...

(Vaclav Havel — CO JE OBCANSKA SPOLECNOST - projev 26. 4. 1999
v Minneapolis, USA)

NEKOLIK GENERACI OBCANU NEMELO MOZNOST POZNAT SKUTECNOU
PODSTATU OBCANSKE SPOLECNOSTI, JEJIMZ ZAKLADEM JSOU SPOLECNE
SDILENE A PROVERENE HODNOTY DEMOKRATICKEHO ZIVOTA VLASTNIM
POZNANIM A VLASTNI CINNOSTI.

I ve sjednocené Evropé se zadny stat nehodla zbavovat své narodni identity. Jejim
zdrojem je také spolecné sdilena historickA pamét. Potfebujeme ji osvézit.
Potrebujeme znat a poznat to, co jsme se ve Skole neudili. Tedy i to, jak to délali ti
pred nami. Dnes vime, Ze je toho dost, co mtizeme polozit na spole¢ny evropsky stul.
Avsak je tfeba si umét priznat i to, ze mnohému se musime ucit. Ani opatieni o
prednosti chodcti na prechodech nezajistilo, aby se obé strany, chodci a ridi¢i chovali
v duchu tmyslu zakonodarce. Ob¢asné zmatky na silni¢nich prechodech jsou jakymsi
symbolem stavu, ktery panuje v neziskovém sektoru, véetné jeho postaveni ve
spole¢nosti. Az nékdy najdete doma na pudé fotografii svého pradédecka v uniformé



Spolku veterant bitvy u Lipska (vznikl v roce 1873), vézte, Ze ¢lenové tohoto spolku
neplnili pouze ulohu byt pestrym doplikem ve slavnostnich privodech a pfi
podobnych prilezitostech. Stavéli také pomniky a udrzovali je. Zajimali se o vdovy a
sirotky a snazili se jim i dary ulehdit jejich kruty osud. Vytvareli spolecenstvi, na které
se mohla spolehnout obec ¢i mésto. Neb oni byli nositeli znalosti o tom, jak kruté jsou
vravy vale¢né a jakou hodnotu ma Zivot. Podle toho se také chovali. Mnozi predcasné
vyspéli zkuSenostmi valeénymi. Diky jim prindsSeli i do spoleéného Zivota obce
potfebnou uvézlivost, hodnotu vztahti a jistoty. Jelikoz tohle neméli napsano ve
stanovach, neprijdeme na to pfi studiu pisemnosti spolku. Ale pfijdeme na to pfi
studiu historie obce.

Ona ani Obec barac¢niki nebyla spolkem, ktery by chtél okoli zvéstovat, ze vSichni
jeho ¢lenové jsou majiteli domki. Oni se baracnici starali nejen o své domky, ale i o
to, aby si kazdy umél zamést pred vlastnim prahem. Starali se i o to, co je za plotem
jejich zahradek a dvorkd.

U nés byl velmi zndmym mecenasem architekt Josef Hlavka. Diky jemu mame do
CeStiny preloZeno celé dilo Shakespearovo. Mnoha umeélecka dila byla zachranéna
tim, Ze je Hlavka kupoval do svych uméleckych sbirek a podporil tak jejich autory.
Sam pirimo podporoval basniky, malife a literaty (Ales, Vrchlicky, Zeyer, Dvorak,
Sladek, Hynais), vkladem 25 000 zlatych ziidil Fond na postaveni sochy sv. Vaclava
na Vaclavském namésti v Praze, podporoval i krajanské spolky a financoval
zahranic¢ni studentské staze.

Filantropie a mecenasstvi byly (a doufejme, Ze budou) projevem kultivovanych a
vzdélanych osobnosti, které patii neodmyslitelné k rozvoji obcanské spole¢nosti v
naSich zemich. Bohuzel mnohé z téchto osobnosti upadly v zapomenuti, predev§im
proto, zZe byly z hlediska tridniho neptijatelné. Odtud i stile preziravy nazor
postkomunistické spole¢nosti na vyznamné osobnosti z fad ceské slechty. Napriklad
FrantiSek Antonin hrabé Spork (*1662, t 1738), jehoZz manzelkou byla Frantiska
Apolonie z nizozemské rodiny Sweerts, byl milovnik myslivosti a vynalezl dokonce
rychlopalnou ruénici. Jemu vdécime i za uplatnéni lesniho rohu v ¢eské hudbé, byl
zakladatelem ,Mysliveckého fadu sv. Huberta“ a mimo to se staral o vzdélani obyvatel
na jeho panstvich. Rozdaval zdarma knihy, které nechal tisknout v jim zaloZené a ve
své dobé nejmodernéjsi tiskarné v Lysé, sam knihy psal a prekladal. Podporoval Petra
Brandla, zalozil ¢ceskou médiryteckou skolu, vydrzoval vlasskou operu, zalozil klaster,
lékarnu, lazné, atulek pro prestarlé lidi ze svého panstvi, vykupoval kiestany z
tureckého zajeti a verejné brojil proti ¢arodé€jnickym procesim. Diky jemu mohl
Matyas Braun, vynikajici fezbar a sochat zkraslit interiéry a okoli Kuksu i Lysé. A byl
také svobodnym zednarem. Jejich 16ze patii také k tradici evropské i ceské obcéanské
spolecnosti.

Spolky meéstanské nebyly zdaleka bezobsaznymi a samoucéelnymi formami
sdruzovani. Naopak. Nebylo lidské ¢innosti, nebylo obéanskych potieb, aby se jich
néjakym zptisobem svou ¢innosti netykaly.

V 16. stoleti napriklad vznikaji sice vétSinou na nabozZenské ptidé mistni literatska
bratrstva, ktera rozvijela kulturu, filozofii, etiku, vzde€lanost, Skolstvi, latinskou a
ceskou literaturu, renesacni styl Zivota, ale i tictu k Bohu, $ifeni ctnosti, zuslechtovani
dobrych mravii, svornost, lasku, mezilidské vztahy v duchu humanistické filozofie a
moralky. Zdrojem prijmié vSech téchto druzeni byly predevsim sbirky a predevsim
pak odkazy téch obcanii, kterym zaleZelo na rozvijeni vzdélani a kultury. Narodnostni
hlediska zde ptivodné nesehravala zasadni nebo rozporuplnou roli. Jisté, mnohé
aktivity byly vytvareny ve smyslu narodniho povzbuzeni, ale nikdy ne ve smyslu
nacionalnim. Proto soucasné s uréitymi druhy spolkd c¢eskych vznikaji podobné



spolky némecké a naopak. Kdyz vznikl Prazsky Sokol, vznik4 v Liberci Turnverein.
Kdyz se v roce 1847 poradala sbirka k zalozeni ¢eské primyslové Skoly, mezi nejvetsi
prispévatele patii mésto Olomouc a vyznamny moravsky podnikatel némeckého
ptivodu Vojtéch Klein. Dnes jiz nedokaZzeme zcela ocenit, jak vyznamné bylo
napiiklad zaloZeni ,Jednoty umeélci hudebnich ku podpotfe vdov a sirotki,,.
Pochopitelné, Ze se jednalo o vdovy a sirotky po hudebnicich. Ale koncerty, které byly
poradany praveé touto obcanskou instituci, nebyly ledajaké. Predstavovaly vrchol
soudobého interpretacniho uméni, nebot hlavni roli zde hral smysl dobrocinnosti. A
tak se verejnosti dostalo kvalitniho hudebniho uméni a jesté navic zadostiuéinéni, ze
prispivala na socialné vyznamny pocin. A tak se ve védomi vefejnosti péstovala i
odpovédnost ob¢anska. Podobné spolky byly zaloZeny i v jinych metropolich — Viden
1771, Londyn 1738, Berlin 1801.

Z vyse uvedeného logicky vyplyvéa, Ze na vzniku a rozvoji obcanské spole¢nosti by se
mély podilet i podnikatelské subjekty. Samoziejmé. Existuje cosi jako Spolecenska
odpovédnost firem a mezisektorové partnerstvi (Corporate Social Responsibility &
Cross Sector Partnership). Karel Capek vroce 1924 napsal: ,Vidime také, Ze do
znacné miry stoupla zivotni tiroven velmi mnoha lidi; ale naprosto neni videét, ze by
stouplo 1 to, co lze nazvat kulturni a socidlni sluzbou majetnych vrstev... Nové
ziskany majetek se nenaucil konat svou verejnou sluzbu, ktera by jej do jisté miry
ospravedInila. Z hlediska verejniyich zajmit jsou to prostiedky malo nebo sSpatné
vyuzité. Ani v dobé nejvétsi konjunktury jsme nepozorovali, Ze by u nas majetkovy
vzestup nechaval po sobé trvalé a verejné hodnoty.“

My iikame, ze byznys je také obcanem komunity. Otazkou je, jestli o tom vi. Andrew
Carnegie, americky primyslnik sklonku 19. stoleti, byl pfesvédcen, Ze bohati lidé maji
moralni povinnost délit se s ostatnimi o sviij majetek. Tvrdil, Ze veskeré osobni jméni,
které presahuje ramec rodinnych potteb, by mélo byt povazovano za fond urceny pro
dobro spole¢nosti. Myslenka, Ze bohati c¢lenové spoleénosti maji povinnost
podporovat ty méné stastné, je velmi starého ptivodu. Zménami prochazi jen zptisob,
jakym se tak déje.

Svét pocatku 3. tisicileti je svétem mnohonasobn€é zmenSenym a mnohem vice
propojenym, nez tomu bylo kdy predtim. Jednim ze znakt globalizace je i nartstajici
moc komercénich subjekti. Je zretelnym faktem, Ze ekonomickd moc v mnoha
pripadech vitézi nad moci politickou, jakkoli mtZe byt jeji legitimita sporné. Diky sile
verejného minéni vSak ani tato moc neni neomezena. Verejné minéni se stava
narocnéjsSim a ocekava, zZe business si pri védomi své moci uvédomi i své zavazky.
Postoje ,racionalniho idiotismu“ orientovaného na exploataci a okamzité zisky se
prokazuji jako neudrzitelné a kontraproduktivni. Amoralnost ¢asto nezlistava bez
odsouzeni. Vlivna antiglobalistick4d hnuti, masivni demonstrace ¢i spotrebni bojkoty
podnikim tuto skutec¢nost v minulych desetiletich diirazné pripomnély.

Neznamena to vsak, ze by byl od podnikii naivné ocekavan éisty altruismus. Mnohem
spise by se tato oéekavani dala pojmenovat jako ,,ob¢anské chovdani®. Nebot i business
je obCanem ve své komunité, a proto vic¢i ni nemtze byt lhostejny. Dobry stav
okolniho prostredi je i jeho ziskem, umoznujicim mu, mimo jiné, snadnéjsi a méné
rizikové fungovani. Mnohé vyzkumy navic dosvédcuji, Ze pozitivni obraz firmy v o¢ich
verejnosti vede ke zvySeni obratu a zejména k dlouhodobé udrzitelnosti firmy. Jde
tedy o tzv. ,win-win“ situaci, kdy nikdo neprohravéa, a vSichni ziskavaji. Na téchto
zakladech se zrodil koncept spolecenské odpovédnosti firem.



Pohled do malo znamé diplomacie prvni republiky

Pred nékolika dny byl na jisté rozhlasové stanici porad o tom, jaké to bylo za tzv.
prvni republiky. Jestli jsme byli skutecné hospodarskym tygrem svéta, jak se traduje.
Mnohé bylo zodpovézeno, ale v diskusi vSech ucastniki besedy se ukazalo, Ze o
mnohém z té doby se toho vi setsakra mélo. A c¢asta lez o té dobé (konec koncti i o
dobach jinych) je také silné ukotvena v hlavach nasich. Netradi¢ni thel pohledu na
nékteré projevy nasi diplomacie na mezinarodni scéné prinasi nasledujici ¢lanek
Tomase Krystlika. Konec koncii jako vzdy.

Prvni republika ohroZovala mir v Evropé
Tomas Krystlik

Skutecénost z titulku je dalsi z rady véci peclivé utajovanych ¢eskymi i spojeneckymi
historiky.

Kdyz se v Fijnu 1918 ustavila CSR, nebylo jasné, jakou bude mit rozlohu, kudy
povedou hranice, védélo se pouze, Ze v republice budou i Slovaci. Rozsah
ceskoslovenského statu urcily az parizské mirové smlouvy s Némeckem, Rakouskem a
Madarskem, pocinaje versailleskou z 28. 6. 1919. V této souvislosti je pouéné si
uvédomit, kdy Ze zacalo éeskoslovenské vojsko obsazovat némecké sidelni oblasti,
TéSinsko, casti Madarska. Zavér je jednoznacny - vtrhlo vSude bez pravniho
podkladu. Navic si Ceskoslovensko v rozporu s versailleskou mirovou smlouvou s
Némeckem prikradlo Hlucinsko. Ukradeni rozsahlych oblasti Madarska neni tolik
zietelné, neb je zamaskovano pozdéji sepsanou trianonskou mirovou smlouvou s
Mad’arskem.

Pro pochopeni ceskych tmysla je téZ velmi poucné si precist ustanoveni smlouvy
,mezi ¢elnymi mocnostmi spojenymi i sdruZzenymi a Ceskoslovenskem* z 10. 9. 1919
(tzv. smlouva o ochrané mensin nebo mala saint-germainska, ve sbirce zakoni pod ¢.
508/1921). Obdobné smlouvy byly podepsany se vSemi néstupnickymi staty. Jako
kdyby staty Dohody jasnovidné piedvidaly, éeho se cht&ji Cesi dopustit, a chtély tomu
predejit mezinarodni smlouvou, coz pozd&j§i vyvoj vztahu Cechii k mensinam ve staté
potvrdil. Smlouva se tykala i cel, protoze vitézné mocnosti braly v tuvahu
hospodarskou nedostate¢nost nove vzniklého Rakouska zejména v potravinach a uhli
a praly si, aby CSR Rakousko podporovala dovozem potirebnych komodit, coz Cesi
¢inili jen neradi a pod stalym francouzskym natlakem.

Velkou starosti Ceskoslovenska byla jeji nejist4, velmi sporna hranice s Mad'arskem,
protoze s vyjimkou Devina, Hlucinska, luznich lesti u soutoku Moravy a Dyje, Oravy,
Petrzalky, Spise, Té$inska, Valticka, Vitorazska tvofily hranice CSR hranice zemské. S
Madarskem byly po celé jejich délce zcela umélé, protoze Ceskoslovensko si prikradlo
k Horni Zemi (Slovensku) tizemi zvici témér poloviny jeho plochy, kde Slovaci nezili a
novou hranici vedlo napri¢ stavajicimi komitaty (uherskymi Zupami, stolicemi).
Obavy Ceskoslovenska o svou jihoslovenskou hranici vzrostly po dvou prohranych
valec¢nych stretnutich s Mad’arskem v letech 1918 a 1919, jejichz nasledky musela pak
urovnavat Dohoda svym natlakem na Mad’ary, tedy snazilo se o spojenectvi s dalsimi
zemémi proti Mad’arsku coby jakousi zaruku v budoucnosti neménného pribéhu
jiznich slovenskych hranic. Dal§im naléhavym motivem téchto spojeneckych smluv s
Jugoslavii a Rumunskem byla Masarykova a BeneSova obsese z mozného navratu
Habsburki na triin jak Madarsku, tak v Rakousku.



Prvni takovou smlouvou a zdkladem Malé dohody byla spojeneck4 smlouva mezi CSR
a Kralovstvim Srbi, Chorvati a Slovinci ze 14. 8. 1920. Smluvni strany se zavazovaly
k vojenské pomoci pri nevyprovokované agresi, jejiz nevyprovokovanost posoudi
Rada Spole¢nosti narodt (Umluva o Spole¢nosti narodii je soucasti versailleské
mirové smlouvy z 28. 6. 1919, ve sbirce zakoni je pod ¢. 217/1921). Tajna dolozka ke
smlouvé ale stanovila, Ze druh4 ze smluvnich stran zachova neutralitu, kdyz prvni
vojensky napadne Madarsko, a rozmisti na madarskych hranicich nejméné dvé
divize. Dale, zZe v pripadé valky jednoho smluvniho statu s jinymi staty bude se druhy
smluvni stat snazit vynutit neutralitu Mad’arska, coz byla klauzule o¢ividné namirena
proti Rakousku, pro pripad ¢eskoslovensko-rakouské valky, jinak by nedavala smysl.
Tim se staly CSR a Jugoslavie staty, které potencionalné ohrozovaly mir v Evropé a
porusovaly zejména ¢lanky 12, 13 a 15 Umluvy o Spole¢nosti narodd, kde se pise:
,Clenové Spole¢nosti (narodf) jsou zajedno v tom, Ze, vyskytne-li se mezi nimi spor,
ktery by mohl vésti k roztrzce, predlozi véc bud fizeni rozhod¢imu, nebo Radé k
prezkoumani. Jsou déle zajedno v tom, Ze se v zadném pripadé€ neuchyli k valce diive,
nez uplynou tfi mésice od rozsudku rozhodéich neb od zpravy Rady (Spolecnosti
narodi).“ Clanek 13: ,,Clenové Spole¢nosti jsou zajedno v tom, Ze, vyskytne-li se mezi
nimi spor hodici se podle jejich minéni k rozsouzeni rozhod¢imi, a nemiize-li tento
spor byti uspokojivé teSen cestou diplomatickou, predlozi celou spornou véc
rozhodéimu fizeni.“ V ¢lanku 15 se pise: ,Vyskytne-li se mezi ¢leny Spolecnosti spor,
ktery by mohl vésti k roztrzce, a nepodléha-li tento spor fizeni rozhod¢imu po rozumu
¢l. 13, jsou ¢lenové Spolec¢nosti zajedno v tom, Ze jej piredlozi Radé®.

O pét dnl pozdé€ji podepisuje Bene§ coby ministr zahranié¢i tajné ujednani s
Rumunskem, kde zavazuje Ceskoslovensko pomoci Bukuresti v pfipadé rumunsko-
ruského konfliktu (tehdy jeSté Sovétsky svaz oficidlné neexistoval). Ten se dal
ocekavat v otazce Besarabie ziskané Rumunskem. Oficialni spojenecka smlouva s
Rumunskem byla ale podepsdna az 23. 4. 1921. VSechny tyto tfi smlouvy nejsou v
ceskoslovenské sbirce zakont.

25. 1. 1924 podepisuji CSR a Francie spojeneckou smlouvu, kde se pravi, ze ,se
zavazuji, ze se budou dohodovat o zahrani¢nich otazkach, jez by byly s to, aby
ohrozily jejich bezpeénost.“ Formulace spojenecké smlouvy byla zamérné mirna proti
vili Francie na prani Benese, ktery si jejim znénim nechtél popudit Némecko.

To se zménilo 16. 10. 1925, kdy Francie a CSR podepsaly v Locarnu novou
spojeneckou smlouvu ve stejny den jako locarnskou, kde v ¢lanku 1 stoji: ,,Pro pripad,
7e by Ceskoslovensku nebo Francii vzniklo p¥ikoii poruseni zavazkii sjednanych téhoz
dne mezi nimi a Némeckem k udrzeni v§eobecného miru (locarnsky pakt), zavazuji se
Francie a Ceskoslovensko navzajem, jednajice podle ¢lanku 16 Paktu Spoleénosti
narodd, ze si poskytnou bezodkladné pomoc a podporu, kdyby toto poruseni bylo
doprovazeno ozbrojenym zasahem, ktery by nebyl vyvolan. V pripadé, ze by Rada
Spole¢nosti narodd, rozhodujic v otazce na ni vznesené podle zminénych zavazka,
nedocilila toho, aby jeji zprava byla prijata vSemi jejimi ¢leny, necitajic v to zastupce
rozvadénych stran, a Ze by Ceskoslovensko nebo Francie byly napadeny, aniz to byly
vyvolaly, poskytla by Francie Ceskoslovensku a naopak Ceskoslovensko Francii
bezodkladné pomoc a podporu.

ProtoZe Spole¢nost narodt ovladala Francie a Bene$ v ni mél obrovsky vliv, tak
Spolec¢nost nekonstatovala, Ze spojenecké smlouvy - francouzsko-ceskoslovenska a
obdobna francouzsko-polskd - porusuji jeji stanovy, tedy ustaveni Umluvy o
Spole¢nosti narodf. TéZ ¢etné stiznosti viici CSR dochazejici Spole¢nosti narodi ve



véci porusovani smlouvy o ochrané mensin byly mezi valkami smetavany Smahem se
stolu, zatimco ostatni, netykajici se CSR, projednavany byly.

2. 5. 1935 podepisuji SSSR a Francie smlouvu o vzajemné pomoci. V textu je fec¢ o
poskytnuti si vzajemné pomoci a podpory pfi nevyvolaném ttoku ze strany nékterého
evropského statu a obé strany se tam v této souvislosti odvolavaji na Umluvu o
Spolec¢nosti narodi, na jeji stanovy. Jenze v protokolu k této spojenecké smlouve se
doslovné pise: ,Kdyby Rada (Spolecnosti narodi) z jakéhokoli divodu zadné
doporuceni (o nevyvolané agresi) nevydala nebo nedospéla k jednomyslnému
usneseni, bude zavazek pomoci piesto splnén.“ Cili se deklarovalo téZ to, ze jeden
smluvni stat vystoupi vojensky po boku druhého smluvniho statu, kdyz stat prvni
napadne stat treti. Spojenecka smlouva je znénim protokolu vyslovené a nepokryté
agresivni. Kdo byl jedinym spole¢nym neptitelem Francie a SSSR, je jasné.

Podpisem spojenecké sovétsko-francouzské smlouvy Francie porusila in spe ¢lanek 2
locarnské smlouvy: ,Némecko a Belgie a rovnéz Némecko a Francie se vziajemné
zavazuji, Ze z jedné ani druhé strany nepodniknou zZadny ttok ani vpad a Ze se ani
jedna ani druha strana neuchyli k valce.“ A pravé toto ,uchyleni se k valce* tato
spojeneckd smlouva Francii umoziiovala. Déle byl porusen zavazek feSit veSkeré
sporné otazky pouze diplomatickou cestou (¢lanek 3) a v ptipadé€, Ze by se Némecko,
Belgie a Francie nemohly dohodnout, byly povinny piedloZzit problém k rozhodnuti
Radé Spolecnosti narodt. Praveé takovou povinnost umoziovala spojenecka smlouva
obejit a téZ rozhodnuti Rady ignorovat. Némecké ministerstvo zahranié¢i na tento fakt
nékolikrate upozornilo Spole¢nost narodl i samotnou Francii, kterd navzdory tomu
zacatkem roku 1936 smlouvu s SSSR ratifikovala. Némecko vypovédélo locarnsky
pakt, necitic se jim jiz vazano, a obsadilo demilitarizovany levy bireh Ryna. Soucasné
ujistilo Polsko a CSR, Ze jeho zavazky plynouci z arbitraznich smluv o hrani¢nich
otazkach (jsou soudasti locarnské smlouvy) ziistavaji i nadale v platnosti.

A ke spojenecké smlouvé Francie-SSSR piistoupila 16. 5. 1935 i CSR. Po textu
smlouvy konformnim s Umluvou o Spole¢nosti narodi (stanovami) nasleduje
podpisovy protokol, téz podléhajici ratifikaci, s timto textem (smlouva i podpisovy
protokol jsou ve sbirce zakont pod ¢. 195/1935 Sb. z. a n.): ,Nevyda-li Rada
(Spolecnosti narodt) z jakéhokoliv ditvodu zddného doporuceni aneb nedospéje-li k
jednomyslnému usneseni, zadvazek pomoci pres to bude proveden.“ A dale: ,,Obé vlady
zaroven uznavaji, zZe zavazky vzajemné pomoci budou mezi nimi u¢inné jen potud,
pokud tu budou podminky predvidané touto smlouvou a pokud bude obéti Gtoku
poskytnuta pomoc ze strany Francie.*

V textu obou smluv, jak francouzsko-sovétské, tak c¢eskoslovensko-sovétské, se sice
hovorii o nevyvolaném atoku coby podmince pomoci, ale v pripojenych protokolech se
uvadi, Ze si smluvni strany prijdou na pomoc, nebude-li doporuc¢eni Rady Spolec¢nosti
narodd dodano véas (tedy i v pripadé, Ze zadna ze smluvnich stran problém Radé
nepredlozi) nebo nebude-li jednomyslné (jednomyslnost byla prakticky vyloucena).
Pasus porusuje zcela jasné stanovy Spole¢nosti narodu.

Podepsanim podpisového protokolu a pristoupenim ke spojenecké smlouve SSSR-
Francie Ceskoslovensko jiz ponékolikaté ukazalo, ze stanovy Spole¢nosti narodi
nebere vazné, porusilo tim ¢lanky 12, 13 a 15 Umluvy o Spoleénosti narodfi a kromé
toho smérovalo i k poruseni ¢lanku 16: ,,Uchyli-li se néktery ¢len Spole¢nosti k valce,
nedbaje zavazki, které na se vzal podle ¢lanku 12, 13 nebo 15, ma se ipso facto za to,
jako by se byl dopustil valeéného ¢inu proti vSem ostatnim c¢lentim Spolec¢nosti.”
Ctenafi, ktefi maji potiZe se zménou nazoru na mirumilovnost CSR, necht ji srovnaji s



Némeckem stejného obdobi, tedy s jeho uzavienymi mezinarodnimi smlouvami.
Nezavisle na tom se vyvijela vojenska doktrina dobyvani dal$ich tizemi pro CSR. Ve
Vseobecné operacni smeérnici €. 1 z roku 1925 stoji: ,Zmocniti se ttokem co nejdrive
celého kladského vybézku a jihovychodni ¢asti Horniho Slezska az véetné Zeleznice
Neustadt - Ober Glogau - Cosel. Na ostatnich frontach zameziti nepriteli vyrazeni z
pohrani¢nich hor.“ To reprezentuje tzv. minimalistické rozsifeni statniho tizemi jen o
nekteré casti Slezska odstoupené Marii Terezii Prusku. Meésto Cosel (dnes
Kedzierzyn-Kozle) mélo strategicky vyznam - od néj byla Odra splavna. Pozdéji
nabyly plany ceskoslovenské armady na zabory tizemi mimo stat na rozsahu. V
navrhu Hlavniho $tabu ¢s. armady na budouci organizaci valecné armady z podzimu
1933 se pravi: ,Geograficka poloha a tvar naseho statniho tzemi, tj. délka naprosto
neumeérna hloubce, vyzaduji kategoricky zlepsiti tento nepomeér a ziskati vice prostoru
ve smyslu hloubky. Toho lze dosici jen rozhodnou ofensivou.“ V ptipadé tspéchu
ozbrojeného konfliktu se poéitalo s tim, Ze by Ceskoslovensku zfistalo obsazené tizemi
rozsahem timérné valecnému tspéchu.

Arbitraze v roce 1938 a mozny némecko-ceskoslovensky ozbrojeny konflikt

Tzv. arbitrazni (rozhodé¢i) smlouva mezi CSR a Némeckem coby souéast locarnského
paktu (priloha E), uzndvand Némeckem i po roce 1936, v ¢lanku 1 fika: ,VSechny
spory mezi Ceskoslovenskem a Némeckem, af jsou jakékoli povahy... a které by
nemohly byt rozieSeny obvyklou diplomatickou cestou, budou predloZzeny k
posouzeni bud’ rozhod¢imu soudu nebo Stalému dvoru mezinirodni spravedlnosti...
Rozumi se, Ze tyto spory zahrnuji obzvlasté spory, o nichz se zminiuje ¢lanek 13 Paktu
o Spolecnosti narodi.“ Z toho plyne, Ze mnichovska dohoda a videriska arbitraz byly
takovymi rozhodéimi fizenimi. Bene$ mél tfinact let na uzavieni solidnéjsi bilateralni
smlouvy s Némeckem, neucinil tak.

Spojeneck4 smlouva CSR-Francie z roku 1925 obsahuje zavazek piijit si vojensky na
pomoc pii nevyvolané agresi. Podle panujiciho tizu Spole¢nosti narodi se za casus
belli, za agresi proti druhému statu pokladala mobilizace vlastnich brannych sil proti
protivnikovi - a Ceskoslovensko v roce 1938 mobilizovalo dvakrat, Némecko ani
jednou. Kdyby po prvni nebo druhé ceskoslovenské mobilizaci doSlo k valeénému
némecko-¢eskoslovenskému  konfliktu, bylo by Ceskoslovensko nepochybné
prohldseno za agresora, i kdyby Némecko vtrhlo do Ceskoslovenska, protoze
mobilizace byla provokaci vedouci tzv. vyvolanému ozbrojenému zasahu, a Francie by
nebyla povinna pfijit CSR na pomoc.

(S obzvlastnim podékovanim panu Michaelu Mannovi za laskavou pomoc pri tvorbé tohoto ¢lanku.)

Na snimku Paldc ndrodii v Zenevé
postaveny pro Spolec¢nost narodi.
Spoleénost narodi (anglicky
League of Nations, francouzsky
Société des Nations) byla
mezinarodni organizace zaloZena po
skonceni pruni svétové valky na
zakladé vysledkit parizské mirové
konference. 28. cervna 1919 byla
podepsana  Versailleskdé  mirovd
smlouva, ¢imz doslo k faktickému
vytvoreni  Spole¢nosti  narodil.
Ukolem organizace byla povdlecnd
demilitarizace, udrzeni svétového
miru, prevence pred dalsimi
valeénymi konflikty pomoci zasad

kolektivni bezpecnosti a diplomatického vyjedndvant.
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POZVANKA

Galerie 0.s. Flemmichova vila, budova kina Mir 70

Doprovodny interaktivni program k vystavé obrazi

JAKUBA HOLEHO

10.3. / 14:30 - 15:30

Galerijni animace pro déti od 4 do 8 let a jejich rodite/prarodice neboli tvaréi prochazka
aktudlnivystavou Jakuba Holého. Vypravéni o obrazech, sdileni ndpadd, tvliréi zkoumani pro
nejmensi a jejich rodie, Podpora détské kreativity a estetického vnimaéni.

Autorkou a lektorkou pofadu je galerijni pedagozka Mgr. Tereza Dvorakova

Vstupné: 70 K&/1-2 déti s doprovodem
Max. pocet: 15 lidi. MiZete se objedndvat na: tera.dvorakova@email.cz,

10.3. / 16:30 - 18:00

-

(U)lety do jinosvétd

Galerijni animace pro dospélé/ftviréi zazitkovy okruini vylet vystavou vytvarnika Jakuba
Holého. Neni potfeba vytvarnych dovednosti ani uménovédnych znalosti, podstatna je chut
dotknout a pfibliit se k obrazim a zalit tak vystavu jinak.

Autorkou a lektorkou pofadu je galerijni pedagozka Mgr. Tereza Dvoidkova

Vstupné: 50 K¢/osoba
Max. potet: 15 lidi. MiZete se objednavat na: tera.dvorakova@email.cz.
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Hezkou znamku vydali, ze?

Je zajimavé, jak lidstvo je nachylno vérit vSelicemu. Konec koncii doprovazi ho to
jeho celymi déjinami. Kdyz je suzovaly morové epidemie, vérili lidé ¢asto tomu, Ze je
zazenou virenim bubnt, vystiely z dél ¢i nejroztodivnéjSimi amulety. Dokonce i tak
uznavany lékar, chemik a prfirodovédec, jakym byl v 16. stoleti Theoprastus
Bombastus von Hohenheim (vy ho budete znat spiSe pod jménem Paracelsus)
doporucoval pripoutat zZivého, na zadku oSkubaného kohouta k nadoru tak, aby do
sebe vtahl nemoc a poSel misto ¢lovéka. Az nékdy pocatkem minulého stoleti se prislo
na to, Ze onu morovou nakazu prenaseji krysi blechy. Patii to vSe asi do té kategorie
prilisné daveérivosti a malé vzdélanosti. Po¢atkem 17. stoleti napadl mor i nasi oblast a
nasli se moudri lidé, kteri pochopili, Ze mor je infek¢ni nakazou. V méstecku Dvorce
rozhodli mistni radni, Ze postavi na pristupovych cestach hlidky, které do obce
nepusti zadné pocestné. Rikalo se tém hlidkdm Dvorecka fortna. A skute¢né — mor se



meéstecku vyhnul. Tam, kde miiZete zamezit Sifeni nakazy silou (tieba hlidkami), nebo
narizenim o zvlastnim dodrZovani hygieny, tam to jesté jde. Horsi to je pri Sireni
nakazy zcestnymi myslenkami. Nejdrive pro né byla prirozenou zakladnou doba, kdy
se sestavovaly volebni programy. Nastésti se mnohé z nich nepodaii uskutecnit. A tak
jako nevime, kolik v dobé Paracelsové bylo na zadku oskubano kohoutti. Také se tézko
eviduje, kolik by mohlo byt teoreticky oskubano lidi. Tedy kdybychom realizovali ty
programy, které oskubanim jednéch, slibuji raj druhym. Jiz to tu bylo a lidstvo se ne a
ne poucit.

Tragedie je, kdyZ si vlada (nebo jeji clenové kazdy zvlast) predstavuji, Zze dluhy, které
nadélali oni a jejich predchiidci, miizeme uhradit zvySenim dani, zmrazenim dichodt
a zruSenim rtznych socialnich vyhod. Samoziejmé, Ze miuzeme. Také bychom to
prezili. Ale jestli soucasné stim nechd vlada na pokoji obrovsky prebujely statni
aparat, ktery ma k dispozici velice znacéné prostredky k utraceni a udélovani si
nekrestansky vysokych odmén, jestlize se budou nadale stavét megalomanské
predraZzené stavby jako tunel Blanka a jiné, vyvstane potieba Setieni za par mésict
ZNovU.

Opozice sice navrhovana opatreni vlady kritizuje, ale cestu vidi v né¢em podobném,
pouze tomu jinak rika. A tak se opét ceskou kotlinou $ifi bludné a obludné myslenky.
A 1écbu pripravujeme za pomoci Paracelsusova zivého kohouta.

A vidite, jak by bylo pékné, kdyby néjaka strana fekla, Ze nechce zadné penize za hlasy
ve volbach. Nebo kdyby prisla s tim, Ze se miize zrusSit a sloucit nékolik ministerstev a
zrusit desitky zbyte¢nych astavi. Vidite, to nikdo neudé€la. Ani opozice, ani vlada.
ProtoZe tam kazdy z nich nékoho ma. A tak radsi se pokouseji véci tesit jako kdysi.
Vifenim bubnii, zivym kohoutem ¢i vystrely z dé€l. Ackoli to tak na prvni pohled
nevypada.

Dnes ma svatek HORYMIR. Zitra BEDRICH.
Nezapomente jim blahoprat.
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